Grundschule Schalkhausen
Option fur den offenen Ganztag
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1 — Anfrage vom 24.01.2021 der Fraktion Bindnis 90/Die Grinen

Fragen

Die Beantwortung der Fragen erfolgten bereits separat.



2 — Projektversion |

* GrundriB EG/UG
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2 — Projektversion |

Grundriss OG
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2 — Projektversion |

* Kennzahlen fir 4 Klassen + FR IT + FR W

Unterrichtsrdume 235 m? 232 m?
Differenzierungsraume 89 m? 24 m?
Mehrzweckraum 65 m? 89 m?
Lehrmittel 25 m? 33 m?
Werkraum 66 m? 66 m?
Fach IT, Server 78 m? 70 m?
Padagogische Personal 58 m? 73 m?
Verwaltungsbereich 82 m? 68 m?
Arbeitstechnik und Aufenthalt 119 m? 102 m?
Mittagsbetreuung 52 m? 49 m?
SUMME 558 m? 514 m?



2 — Projektversion |

* Modell




3 — Vergabeverfahren — VgV - Hochbauamt

* Notwendigkeit nach Vergaberecht

1. Gemal europaischem Vergaberecht (RICHTLINIE 2014/24/EU) sind
Bauauftrage und Planungsleistung Gber einem gewissem Schwellenwert
europaisch auszuschreiben. Fur Planungsleistungen liegt die
Entscheidungsschwelle derzeit bei 214.000 € Honorarsumme netto.

2. Gemald § 3 Abs. 7 Vergabeverordnung besteht bei Planungsleistungen
kein Additionsgebot. Das heilst, dass die Fachplanungsleistungen und die
Objektplanungsleistung zur Ermittlung des Schwellenwerte nicht
zusammenaddiert werden mussen.



3 — Vergabeverfahren — VgV - Hochbauamt

* Notwendigkeit nach Vergaberecht

3. deklaratorisch: Die EU fihrt aufgrund der fehlenden Verpflichtung zur
Addition von Planungshonoraren in der Vergabeverordnung ein
Vertragsverletzungsverfahren gegen Deutschland wegen
Europarechtswidrigkeit. Die Vergabekammer von Mittelfranken ist
hingegen (noch) anderer Auffassung.

4. Das bedeutet: Liegen Honorare fur gleichartige Leistungen (z.B. die
Architektenleistungen der LP 1 —9) liber 214.000 € netto, sind diese
Leistungen europaweit auszuschreiben (GS Schalkhausen 580 T €)

5. Dies wurde mit der Ausschreibung der Leistungsphasen 4 — 9 im Herbst
2020 nachgeholt.



3 — Vergabeverfahren — VgV - Hochbauamt

* Notwendigkeit nach Vergaberecht

6. Gewinner des Vergabeverfahrens war das Bluro HEF-Architekten,
Ansbach.

7. Aufgabenstellung war neben der Weiterbearbeitung des Projektes auch
die Erarbeitung von Verbesserungsvorschlagen.



4 — Projektversion I

* Grundriss EG/UG (Uberarbeitung der PV |)




4 — Projektversion I

* Grundriss OG (Uberarbeitung der PV )




4 — Projektversion I

* Bedeutung der Lésung fir die Weiterbearbeiten

e wie auch die Projektversion | ist auch die Projektversion Il flr eine
Ganztagsnutzung nicht sinnvoll ,,erweiterbar®.

* Aufstockung schwierig
e Grundstuck zu klein fir Erweiterung in Flache



5 — Ganztagesbetreuung — Schulamt

e Definitorisches ...

1. Betreuung im Rahmen der Kinder- und Jugendhilfe flir Grundschulkinder

Horte

Tagesheime

altersgeoffnete Kindergarten
Kindertageseinrichtungen
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5 — Ganztagesbetreuung — Schulamt

e Definitorisches ...

2. Mittagsbetreuung (MiB)

1. Geblhrenpflichtige Betreuung der Grundschulkinder im Anschluss an den
Unterricht (Befreiung flir bestimmte Leistungsempfanger)

bis 14.00 h oder

bis mind. 15.30 h (max. 16.30 h — in Schalkhausen derzeit bis 16.00 h)
Hausaufgabenbetreuung (keine individuelle Férderung)
Forderangebote (weitergehende z. B. musische Angebote) erganzen
Mittagsverpflegung ist nicht verpflichtend
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5 — Ganztagesbetreuung — Schulamt

e Definitorisches ...

3. Offene Ganztagsschule (OGTS)

1. in klassen-oder jahrgangslibergreifenden Gruppen schlielfen an den Unterricht
eine verlassliche Hausaufgabenbetreuung und qualifizierte Fordermallnahmen an.
1. OGTS Kurzgruppe
2. OGTS-16 h Mittagsverpflegung obligatorisch

3. OGTS Kombi (Kombi-Modell aus Jugendhilfe und Schule) verpflichtende
Mittagsverpflegung

4. Gebundene Ganztagsschule (dzt. nur Friedrich-Gull-Schule)



5 — Ganztagesbetreuung — Schulamt

* wesentliche Fakten ...

1. Der offene Ganztag ist derzeit noch keine Verpflichtung der Regierung
vor dem Hintergrund eines bevorstehenden Rechtsanspruches.

2. Wir wissen nicht abschlielfend, wie sich Bund und Freistaat entscheiden.

3. Aber: Mit einer Ganztagsschule ist die Stadt Ansbach zukunftsfahig
aufgestellt. Sie ist ein Standortfaktor.

4. Regierung von Mittelfranken beflirwortet es, wenn die Stadt Ansbach
auch einen offenen Ganztagszug anbietet. _



5 — Ganztagesbetreuung — Schulamt

* wesentliche Fakten ...

5. Ein Wechsel von 6.000 Mittagsbetreuungsgruppen in Bayern erfolgt
nicht von heute auf morgen. Das gilt auch fur Ansbach.

6. In Schalkhausen haben wir die Chance, gleich beim Neubau die
Voraussetzungen zu schaffen.

7. Vorteil einer offenen Ganztagsschule gegeniber der Mittagsbetreuung:

Fir die Eltern fallen fir erweiterte Betreuungszeiten neben den Kosten
fur das Mittagessen keine Teilnehmerbetrage an.



6 — Inklusion und Barrierefreiheit — Gleichstellungsstelle

* Grundlagen

* Teilhabeplan der Stadt Ansbach

* ,Mindestens eine Schule mit dem Schulprofil Inklusion ist in der Stadt Ansbach
vorhanden”

* ,Schulen sind barrierefrei zuganglich”

« ,Eine gute Ausstattung mit Fachpersonal (...), Rdumen und Material ist in den
Schulen vorhanden.”

* AK Teilhabeplan soll MaBnahmen umsetzen



6 — Inklusion und Barrierefreiheit — Gleichstellungsstelle

* Grundlagen

e Schaffung baulicher Zugangsmoglichkeiten nach der DIN 18040
(Schutzziele) alleine bedeutet noch nicht Inklusion

* Inklusion und Teilhabe erfordern inklusive Konzepte und inklusive
Nutzbarkeit durch alle potentiellen Gruppen (Schiler*innen, Lehrkrafte,
Eltern/Erziehende, Personal...)

* Haufiges Argument gegen inklusive Bildung:
,Bauliche Voraussetzungen nicht gegeben”

e GS Schalkhausen kann diese umfassend verwirklichen



6 — Inklusion und Barrierefreiheit — Gleichstellungsstelle

* Grundlagen

* Auch wenn nicht sofort ein explizites inklusives padagogisches Konzept
umgesetzt wird (Profilschule Inklusion) — mussen perspektivisch alle
Voraussetzungen geschaffen werden

e auch hier gilt: Barrierefreiheit und inklusive Konzepte dienen allen
Nutzer*innen (universal design):

z. B. Lernlandschaften fur Digitale Unterrichtskonzepte etc.



/ — Offener Ganztag in Schalkhausen — Schulamt

* wesentliche Merkmale

1. Sofern die Stadt Ansbach aus den bereits genannten Grinden auf eine

Ganztagsbetreuung wechselt, erfordert dies Anderungen der
bestehenden Planung.

2. Die Mittagsverpflegung ist bei Langgruppen (- 16.00 h) verpflichtend.
Ausgabeklche und Mensa werden bendtigt, auch fur Teilnehmer aus
Kurzgruppen.

3. Es werden zusatzliche Kreativ- und Arbeitsflachen benotigt.
4. Die Raume bieten auch Flexibilitat bei steigenden Schulerzahlen.



/ — Offener Ganztag in Schalkhausen — Schulamt

* wesentliche Merkmale

5. Das staatliche Schulamt halt aufgrund der prognostizierten
Schiilerzahlen ab dem Schuljahr 23/24 eine 5. Klasse fiir nicht

ausgeschlossen.

6. Die Verwaltung kann eine noch 5. Klasse ins Raumprogramm
aufnehmen.

7. Weitere Flexibilitat gemald Nr. 5 liefern die Ganztagesraume gemalfd Nr. 4.

8. Ein Vorabfrage bei den Eltern hat einen Ganztagsbetreuungsbedarf von
55 Platzen ergeben.



8 — Projektversion |l

* Flachenkonzept der Grundstiicksnutzung
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8 — Projektversion lll a ohne offenen Ganztag

* Grundriss EG /UG
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8 — Projektversion lll a ohne offenen Ganztag

* Grundriss OG

100
200 . 3500
1 _*‘_\'Ik = ™ 1 — "
..“'\";‘ - . _-.r
0T O .II'
E T T T T T T
=i | s 3 cu | st 4
= o | % o | R
L : — |
- T T I__
T ‘_|=|_ 0G 08
e 1 wmpan 4
= X
b 08 fll - oco e
i I R S ko
[THE= L !
| 1 |
1 1 1
06 02 oo | 060 FLACHDACH
STKRETARIAT 1 LETUNG [ETUNG
000 v Bow | Bow
¥ + ) 30
10

26



8 — Projektversion lll b mit offenen Ganztag
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2 — Projektversion lll b

* Modell
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2 — Projektversionsvergleich | und lll b

* Modell
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2 — Projektversionsvergleich lll a und b

Blickrichtung auf Leutershauser StralRe nach Westen
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Q@ — Kennzahlen — Variantenvergleich

e Kostenrelevante Kennzahlen BGF + BRIl in m3

Projektvariante | Projektvariante lll b -

EG OG Gesamt
BGF 770 841 1611
BRI 3165 3793 6958

31

EG

877
3947

oG |

911
3416

oG Il

549
2473

Gesamt

2337
9835

A

726
2877



Q@ — Kennzahlen — Variantenvergleich

* Zuwendungsfdhige Nutzfldchen + Sonstige Fldchen

Projektvariante | (4 KR) Projektvariante lll b (4 KR) -

A
Gesamt Gesamt
NUF | bis VI a 883,39 1089,50 206,11
davon fir MB 51,62 davon fur OGT 181,00 129,38
VIl Sonst. Flachen 392,39 572,00 121,30
Gesamt | bis VII 1276,06 1661,50 385,44

926 m? ist die Obergrenze der
Forderbandbreite

’_‘ STADT
RANSBACH
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Q@ — Kennzahlen — Variantenvergleich

* Forderszenario PV |

Projektvariante | - Zuwendungsfihige Kosten 2021 2018
Gesamt NUF Kostenrichtwert Zuwendungsfahige A
Kosten
forderfahig 883,39 m? 4715 € 4.165.183€ +9,7%

Projektvariante | — Forderbetrag 2021 2018

Fordersatz Zuwendungsfahige Forderbetrag A
Kosten
Forderung 55 % 4.165.183 € 2.290.850€ +9,7%

’_‘ STADT
RANSBACH
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Q@ — Kennzahlen — Variantenvergleich

* Kostenszenario vorbehaltlich der Prifung durch die Regierung Mittelfranken ,,best case**

Projektvariante lll b - Zuwendungsfihige Kosten 2021 gemaR Bandbreite Reg. -

Gesamt NUF Kostenrichtwert Zuwendungsfahige

Kosten

forderfahig 926,00 m? 4715 € 4.366.090 €
forderfahig OGT 181 m? 4715 € 853.415 €

Projektvariante lll b — Forderbetrag 2021 -

Fordersatz Zuwendungsfahige Forderbetrag

Kosten
Forderung 55 % 4.366.090 € 2.401.350 €
Forderung OGT 70 % 853.415 € 597.390 €
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Q@ — Kennzahlen — Variantenvergleich

* Kostenszenario vorbehaltlich der Prifung durch die Regierung Mittelfranken ,,best case**

Projektvariantenvergleich — indiziert auf 1V/2020

Gesamtkosten Forderung Eigenleistung
Stadt Ansbach
Projektvariante | 4 Klassen o. 4.568.546 € 2.290.850 € 2.277.696 €
Abbruch
Projektvariante Ill b 4 Klassen 6.222.077 € 2.998.695 € 3.223.382 €
OGT
Mehrkosten OGT 945.686 €
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Q@ — Kennzahlen — Variantenvergleich

* Kostenszenario vorbehaltlich der Prifung durch die Regierung Mittelfranken ,,worst case**

Projektvariante lll b - Zuwendungsfihige Kosten 2021 gemaR Bandbreite Reg. -

Gesamt NUF Kostenrichtwert Zuwendungsfahige

Kosten

forderfahig 883,39 m? 4715 € 4.165.183 €
forderfahig OGT 181 m? 4715 € 853.415 €

Projektvariante lll b — Forderbetrag 2021 -

Fordersatz Zuwendungsfahige Forderbetrag

Kosten
Forderung 55 % 4.165.183 € 2.290.850 €
Forderung OGT 70 % 853.415 € 597.390 €
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Q@ — Kennzahlen — Variantenvergleich

* Kostenszenario vorbehaltlich der Prifung durch die Regierung Mittelfranken ,,worst case**

Projektvariantenvergleich — indiziert auf 1V/2020

Projektvariante | 4 Klassen o.
Abbruch

Projektvariante Ill b 4 Klassen
OGT

Mehrkosten OGT

Gesamtkosten

4.568.546 €

6.222.077 €
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Forderung

2.290.850 €

2.888.240 €

Eigenleistung
Stadt Ansbach
2.277.696 €

3.333.837 €

1.056.686 €



