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Oberburgermeister Thomas Deffner eroffnet die Sitzung und stellt fest, dass
ordnungsgemal’ und termingerecht zur Sitzung des Stadtrates geladen wurde und die
Beschlussfahigkeit gegeben ist.

Herr OB Deffner informiert, dass die Sitzung heute eine Stunde bei Einhaltung von
einem 2m Abstand und alle 20 Minuten Querluften ohne Unterbrechung durchgefihrt
werden kann.

Es besteht Einverstandnis, die Reihenfolge der TOP’s (TOP 1-4, TOP 7, TOP 6, TOP
5) entsprechend anzupassen.

Herr Deffner bittet um Genehmigung des Nachtrages in offentlicher Sitzung ,Vollzug

des Personenbeforderungsgesetzes; Anderung der Taxiordnung®. Die Behandlung des
Nachtrages ist dringlich. Hiermit besteht Einverstandnis.

Offentliche Sitzung

ITOP 1  Bekanntgaben |

Herr Buschl teilt bezlglich eines FLZ-Berichtes vom 23.1.2021 zum Radweg Rugland
und der darauffolgenden Rundmail aus der Mitte des Rats mit, dass das Projekt
keinesweges gescheitert sei, im Gegenteil. Nachdem das Projekt lange nur zogerlich
vorranging, ist es zusammen mit dem OB und dem Landrat und den beteiligten
Gemeinden sowie der Stadtverwaltung und unter tatkraftiger Unterstitzung der
Fachbehorden in kurzer Zeit gelungen, dass der Abschnitt von Norden bis zur
Einmindung bei Egloffswinden endlich in Angriff genommen wird, auch wenn aufgrund
der bekannten Grundsticksproblematiken eine durchgéngige Verkehrswirksamkeit im
Zuge der Staatsstral3e aktuell nicht erreicht werden kann. Dies ist ein grof3er Schritt in
die richtige Richtung und lasst alle Optionen in einer hoffentlich nicht allzufernen
Zukunft fur eine Vollendung des Radweges auf der Ost- oder Westseite offen.

Dient zur Kenntnis.

Ubertragung von Entscheidungsbefugnissen des Stadtrates auf

TOREZ beschlieRende Ausschiisse

Herr Niel3lein tragt folgenden Sachverhalt vor:

Angesichts der weiterhin akuten Pandemiesituation sollte so weitgehend wie rechtlich
moglich auf Plenarsitzungen des Stadtrates verzichtet werden, um den Erfordernissen
des Infektionsschutzes Rechnung zu tragen.

Der Ferienausschuss kann nur fir die in der Geschéaftsordnung des Stadtrates
definierten Ferienzeit maximal fur 6 Wochen an die Stelle des Stadtrates treten. Eine
zeitliche Ausweitung der Téatigkeit des Ferienausschusses Uben den Maximalzeitraum
hinaus wére nur nach einer Anderung von Art. 32 Abs. 4 GO mdglich.

Jedoch besteht die Mdglichkeit, Entscheidungsbefugnisse weitgehend auf einen oder
mehrere beschlieRende Ausschiisse zu Ubertragen. Hierflr gentigt ein Beschluss des
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Stadtrates, eine Anderung der GeschOStR ist nicht notwendig. Lediglich die
Ubertragung der in Art. 32 Abs.2 Satz 2 GO genannten Aufgaben ist nicht zulassig.

Die GeschOStR benennt vier beschlieRende Ausschiisse:

- Haupt-, Finanz- und Wirtschaftsausschuss
- Bau- und Werkausschuss

- Personalausschuss

- Umwelt- und Verkehrsausschuss,

auf welche die Aufgaben des Stadtrates Ubertragen werden kénnen, was aber nicht
bedeutet, dass nicht auch sonstige Ausschiisse Beschlisse fassen kdnnen.

Beschluss:

Der Stadtrat Ubertragt angesichts der fortbestehenden Pandemiesituation seine
Entscheidungsbefugnisse den in der GeschOStR genannten Ausschiissen. Deren
fachliche Zustandigkeit ergibt sich aus dem Aufgabenkatalog des § 9 GeschOStR. Nicht
Ubertragen werden die in Art. 32 Abs.2 Satz 2 GO genannten Aufgaben. Diese
Aufgabenibertragung kann vom Stadtrat jederzeit geandert werden.

Die Ubertragung endet, wenn die 7-Tage-Inzidenz laut RKI unter 50 sinkt, ohne dass es
eines Stadtratsbeschlusses bedarf oder spatestens zum 30.04.2021. Danach misste
der Stadtrat ggf. einen neuen Beschluss fassen.

Abstimmungsergebnis: Ja 34 Nein 3
Mehrheitlich beschlossen.

ITOP 3  Anderung der Friedhofsgebiihrensatzung |

Herr Jakobs verweist auf den ausfuhrlichen Sachvortrag aus dem HFWA. Und stellt
zusammenfassend den Sachverhalt dar.

Zur Kalkulation der Friedhofsgebihren wurde die Fa. R6dl & Partner (Prifungs- und
Beratungsgesellschaft) nach Ausschreibung beauftragt. Die Friedhofsgebihren setzen
sich aus Grab- und Bestattungsgebihren zusammen.

Grabgebiihren = Kosten fir die Uberlassung eines Grabes fir eine bestimmte
Zeitperiode
1. Festlegung des Zielkostendeckungsgrades 80:20 %, Umlegung auf die
Gebuhrenzahler
2. Aufteilung der Kosten nach Art:
- grabartidentische Kosten (z.B. allgemeine Friedhofspflege) -> fallen
unabhangig von der Art des Grabes an
- keine grabartidentischen Kosten - sind von der Art des Grabes abhangig

Bestattungsgebuhren = Kosten fir eine bestimmte Beisetzungsform

1. Festlegung des Zielkostendeckungsgrades 100 %, Nutzung nach dem
eigentlichen Zweck — volle Umlegung auf die Gebihrenzahler
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2. Aufteilung der Gesamtkosten nach Bestattungsart, Aufwand unterscheidet sich
- am aufwendigsten: Erdbestattungen

Einfihrung neuer Gebihrentatbesténde:

Neu: Urnenbeisetzungsfeier Heilig-Kreuz-Kirche

Neu: Geblhr fir eine besondere Erlaubnis in einem der stadtischen Friedhofe
bestattet zu werden (z.B. wenn Verstorbener keinen Wohnsitz in Ansbach hatte
etc.)

Neu: Verwaltungsgebuhr fur Ersatzvornahme

Grinde fur die Anpassung:
» steigende Lohnkosten der Friedhofsmitarbeiter (6 Personen)
* letztmalige Anpassung 01. Juli 2016
* nicht verrechnete Kosten missen durch die allgemeinen Haushaltsmittel der
Stadt finanziert werden und stehen an anderer Stelle nicht zur Verfigung

Entsprechend der Anregungen in der HFWA-Sitzung wurden durch die Stadtkammerei
mehrere Alternativberechnungen der Grabgebihren durchgefinhrt.

In Erganzung zum bestehenden Verwaltungsvorschlag wurde die Gebihr fir ein
Einzelgrab auf 1.100 bzw. 1.200 € kalkuliert und die dadurch wegfallenden
Gebuhreneinnahmen auf die Gbrigen Grabarten umgelegt. Wenn ein Erdgrab nur 1.100
€ anstatt 1.571 € kostet, ware mit Mindereinnahmen von jahrlich 53.296,07 € zu
rechnen, bei einer Gebuhr von 1.200 € wurden 41.971,07 € fehlen. In einem weiteren
Vorschlag sollte die Gebihr fur die glnstigste Urnennische im Stadtfriedhof auf dem
bisherigen Stand (448 €) bleiben. Hier wurden die erwarteten Mindereinnahmen auf die
Ubrigen Urnennischen im Stadtfriedhof umgelegt.

Insgesamt  wurden dem  Verwaltungsvorschlag 5  Alternativberechnungen
gegenubergestellt:

Alternative 1 a:

Grabgebuhr Erdgrab 1.100 €

Alternative 1 b:

Grabgebuhr Erdgrab 1.100 €, Urnennische in Reihe 5 im Stadtfriedhof 448 €
Alternative 2 a:

Grabgebuhr Erdgrab 1.200 €

Alternative 2 b:

Grabgebuhr Erdgrab 1.200 €, Urnennische in Reihe 5 im Stadtfriedhof 448 €
Alternative 3:

Urnennische in Reihe 5 im Stadtfriedhof 448 €

AuRerdem wurden entsprechend der tibereinstimmenden AuRerungen im HFWA die
Gebuhren fiur Bestattungen von Kindern und die Grabgebihren fur Kindergraber auf
dem bisherigen Stand belassen.

Die Deckelung der Gebuhr fir Erdgraber nach den Alternativen 1 und 2 wirde teils zu
deutlichen Verteuerungen der anderen Grabarten fihren. Aus Sicht der Verwaltung ist
die Verhaltnismafigkeit insbesondere bei den Alternativen 1 a und 1 b nicht mehr
gegeben, da sich hier die Gebihren fur Urnennischen oder fur einen Bestattungsplatz
unter Baumen auf dem Niveau eines Erdgrabes bewegen. Dabei sollte auch bedacht
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werden, dass das Grabrecht fur ein Erdgrab auf 20 Jahre vergeben wird und die
Grabrechte fur Urnengraber, -nischen und —zellen nur auf 10 Jahre. Indem bei der
Kalkulation 50 % der anfallenden Kosten als grabartidentische Gebuhren auf alle
Grabarten umgelegt wurden, sind die Erdgréber im Verhaltnis zur Dauer des
Grabrechts und zur Grabgro3e bereits gunstiger als andere Grabarten.

Seitens der Verwaltung wird daher vorgeschlagen, mit Ausnahme der Satze fur
Kinderbestattungen und -graber, die Gebihren entsprechend des urspringlichen
Verwaltungsvorschlags aus der HFWA-Sitzung festzusetzen.

Zu den weiteren im HFWA aufgeworfenen Fragen wird wie folgt Stellung genommen:

Gesamtdeckung im Bestattungswesen

Im Rahmen der Kalkulation wurden folgende jahrliche Gesamtkosten ermittelt:

a) Kosten fur Bestattungen und Einrichtungen
(Leichenhalle, Kuhlzelle etc.) 282.308,58 €
b) Grabkosten 380.134,92 €
Gesamt: 662.443,50 €

Folgende Einnahmen wurden kalkuliert:

zu a) 100 % Kostendeckung 282.308,58 €
zu b) 80 % Kostendeckung 304.107,93 €
Gesamt 586.416,51 €

Dies ergibt einen Kostendeckungsgrad von ca. 88,5 %.

Anschliel3end tragt Herr Jakobs den Beschlussvorschlag vor.

Herr Seiler beantragt fir die ODP, man mdge doch uber die Alt. 1 b nachdenken und
den stadtischen Anteil erhéhen. Er pladiert fir eine grofRere Differenz als Beitrag der
Stadt zur Férderung der Totenkultur.

Herr Meyer (OLA) stellt einen Antrag zur Geschaftsordnung und beantragt, die
Beschlussfassung um ein Jahr zu vertagen. Es sei u.a. angebracht, die Leistungen der
Stadt Ansbach zu verbessern. Eine Erhdhung der Friedhofsgebiihren solle gleichzeitig
an die Durchfuhrung von Sanierungsmafinahmen gekoppelt werden. Die Birger seien
mit Corona ohnehin schon zusatzlich finanziell belastet.

Sodann wird Gber den Geschaftsordnungsantrag abgestimmt:

Abstimmungsergebnis: Ja 10 Nein 26
Mehrheitlich abgelehnt.

Herr Illig fihrt aus, dass die Grinen aufgrund der momentanen Corona-Situation keiner
Alternative zustimmen werden. Man solle eine solche Entscheidung nicht tbereilen.

Herr Danielis halt die Gebuhrenerhéhung fur zu hoch und Uberzogen. Dies sei der

Bevolkerung schwer vermittelbar. Die AfD stellt den Antrag, alle Positionen, die mehr
als 20 % erhoht werden zu halbieren.
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Herr Sauerhofer erklart, dass es wichtig sei, die Gebuhren anzupassen. Die CSU wird
dem Verwaltungsvorschlag zustimmen.

Herr Hutttinger fuhrt aus, dass die BAP der vorgeschlagenen Alternative 3 zustimmen
wird. Er beantragt, die Gebihrenerhéhung zum 1.5.2021 vorzunehmen.

Herr Dr. Kupser erklart, dass sich die FW/AN den Ausfihrungen von Herrn Huttinger
anschlief3en.

Anschlie3end erfolgt die Abstimmung Uber den Verwaltungsvorschlag mit der
Alternative 3:

Beschluss:

Der Stadtrat beschlieRt die ,Satzung zur Sechsten Anderung der Satzung der Stadt
Ansbach Uber die Erhebung von Gebuhren fir die Benutzung ihrer
Bestattungseinrichtungen  sowie fur damit in  Zusammenhang stehende
Amtshandlungen (Friedhofsgebihrensatzung)“ in der Fassung des Entwurfs vom 11.
Januar 2021 mit den Anderungen entsprechend der vorgestellten Alternative 3 zu
erlassen.

Dieser Entwurf wird der Sitzungsniederschrift beigefigt und ist Bestandteil dieses
Beschlusses (Anlage 1 der Sitzungsniederschrift)

Die von der Evang.-Luth. Kirchengemeinde St. Laurentius Elpersdorf fur die Leistungen
der Stadt Ansbach zu erhebenden Entgelte werden analog der Neufassung der
Friedhofsgebihrensatzung angehoben.

Abstimmungsergebnis: Ja 25 Nein 13
Mehrheitlich beschlossen.

Abschliel3end erfolgt die Abstimmung Uber die MalRgabe, dass die Geblhrenerh6hung
zum 1.5.2021 eingefuhrt wird.

Einstimmig beschlossen.

ITOP 4  Errichtung eines Pflegestiitzpunktes in der Stadt Ansbach |

Herr Niel3lein verweist auf die Ausfihrungen im HFWA und die dortige einstimmige
Beschlussempfehlung.

Beschluss:
Der Stadtrat beschlief3t die Errichtung eines Pflegestitzpunktes in der Stadt Ansbach.
Die Organisation soll im Angestelltenmodell in alleiniger Betriebstréagerschaft der Stadt

Ansbach erfolgen. Die Verwaltung wird mit der Umsetzung beauftragt.

Einstimmig beschlossen.
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Rechtmalliige und endgultige Herstellung der ErschlieBungsanlage

WOl s "Rontgenstralle"”

Herr Bischl verweist auf den Sachvortrag im Bauausschuss, die dortige ausfuhrliche
Diskussion und den einstimmigen Beschlussvorschlag. Nachdem auf Rickfrage von
Herrn Oberburgermeister Deffner kein weiterer Sachvortrag gewinscht wird, stellt er die
Beschlussempfehlung aus dem Bauausschuss zur Abstimmung.

Beschluss:

Es wird festgestellt, dass die Erschliellungsanlage ,Rontgenstral’e” in Abweichung von
den Festsetzungen des Bebauungsplanes rechtméaRig und endgtiltig hergestellt ist. Das
Bauprogramm wird entsprechend der vorstehenden Erlauterungen geandert und an den
tatsachlichen Ausbau angepasst.

Einstimmig beschlossen.

Vollzug des Personenbeforderungsgesetzes:  Anderung  der

el Taxiordnung

Herr Niel3lein erlautert folgenden Sachverhalt:

Aktuell gilt im Geltungsbereich der Verordnung der Stadt Ansbach Uber den Verkehr mit
Taxen (,Taxiordnung“) wie in den entsprechenden Vorschriften anderer
Kreisverwaltungsbehdrden fur den Fahrzeugfihrer ein grundsatzliches Werbe- und
Verkaufsverbot (8 5 Abs. 3).

Mit Schreiben vom 21.01.2021 bittet das Bayerische Staatsministerium fir Wohnen,
Bau und Verkehr, die Kreisverwaltungsbehérden, kinftig den Verkauf von FFP2-
Masken durch Taxifahrer an Fahrgaste rechtlich zu erméglichen. Die Anderung soll den
Transport auch von Fahrgéasten, die bei Fahrtantritt noch nicht Uber die zu diesem
Zeitpunkt vorgeschriebene Mund-Nasen-Bedeckung verfugen, dadurch ermdglichen,
dass sie diese beim Taxifahrer erwerben kénnen.

Anschlie3end tragt er den Verordnungsentwurf und die Beschlussvorlage vor.
Beschluss:

Die 1. Anderungsverordnung zur Anderung der Verordnung der Stadt Ansbach Uber
den Verkehr mit Taxen (Taxiordnung) in der Fassung des Entwurfs vom 26.01.2021

wird erlassen.

Der Entwurf, der der Sitzungsvorlage beigeflugt ist, ist Bestandteil des Beschlusses
(Anlage 2 der Sitzungsniederschrift).

Einstimmig beschlossen.
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Bebauungsplan Nr. CL 6 Gewerbegebiet Claffheim Ost (ehemalige
Thermoselect-Anlage) und Deckblatt Nr. 35 zum FNP im Bereich der
ehemaligen Thermoselect-Anlage

Zustimmung zur Vereinbarung Uber die Planung, den Grunderwerb

TOP 7 und die Schaffung des Baurechtes fiir einen Neubau einer Rampe auf
der Westseite Bundesstrale 13 in Richtung Suden an der
bestehenden héhenungleichen Kreuzung der BundesstraRe 13 mit der
Staatsstralie 2221 und der Ortsstralde

Vorstellung weitere Vorgehensweise im Bauleitplanverfahren

Herr Buschl weist darauf hin, dass sich im Zuge der aktuell laufenden Verhandlungen
abweichend zur eingestellten Sitzungsvorlage noch Anderungen ergeben haben. Er
erlautert im Einzelnen folgenden Sachverhalt anhand von Folien néher und beantwortet
einzelne Anfragen hierzu:

Zum Bebauungsplanverfahren wurde gemalfd Stadtratsbeschluss vom 03.12.2019 den
von der Planung berihrten Behdrden und Trager 6ffentlicher Belange Gelegenheit zur
Stellungnahme gegeben. Ein Teil der abgegebenen Stellungnahmen haben und
erfordern weiterhin zeitintensive Abstimmungen mit einzelnen Behérden und dem
Investor. Der Bericht Uber die friihzeitigen Beteiligungen sowie die Abwagungen zur
FortfUhrung  der  Bauleitplanverfahren mit dem  stadtebaulichen  Vertrag
(Durchfuihrungsvertrag) sind baldmaéglichst fur eine der nachsten Sitzungen geplant.

Im Vorfeld bedarf die Stellungnahme des Staatlichen Bauamtes vom 17.02.2020 aus
der fruhzeitigen Behotrdenbeteiligung einer genauen Betrachtung. In diesem
Zusammenhang wird die Zustimmung des Stadtrates zu einer Vereinbarung Uber die
Planung, den Grunderwerb und die Schaffung des Baurechtes fur einen Neubau einer
Rampe auf der Westseite BundesstraRe 13 in Richtung Siden an der bestehenden
hohenungleichen Kreuzung der Bundesstrale 13 mit der Staatsstrale 2221 und der
Ortsstral3e gefordert.

1. Zustimmung zur Vereinbarung

Das Staatliche Bauamt Ansbach stellt in seiner Stellungnahme vom 17.02.2020 fest,
dass die Bundesstral3e B 13 im Nahbereich des geplanten Gewerbegebiets verlauft. Im
Bedarfsplan fur Bundesfernstral3en sei der 4-streifige Ausbau der B 13 in diesem
Bereich im weiteren Bedarf enthalten. Der 4-streifige Ausbau hatte zur Folge, dass in
dessen Zuge auch samtliche Knotenpunkte héhenfrei ausgebaut werden mussen.

Die ErschlieBung des geplanten Gewerbegebiets erfolgt tiber den Knotenpunkt B13 / St
2221 | Gemeindestral3e. Seitens des Staatlichen Bauamts wird darauf verwiesen, dass
die Bundesstral3e B 13 gemald den beim StBA vorliegenden Verkehrszédhlungen bereits
hochbelastet sei und der Knotenpunkt B13 / St 2221 / Gemeindestral3e als defizitar
einzustufen sei. Das Verkehrsgutachten im Zuge der Planung der Thermoselect-Anlage
ist rd. 25 Jahre alt und habe aufgrund der gestiegenen Verkehrsmengen in den
vergangenen Jahren keine Aussagekraft mehr. Der bestehende Knotenpunkt von der St
2221 in die B13 sei in den Spitzenstunden Uberlastet und ein Einfahren in die B13 sehr
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schwer moglich. Daher sei es aus verkehrstechnischer Sicht dringend erforderlich, eine
weitere Rampe von der St 2221 zu B 13 bauen, die ein sicheres Rechtseinbiegen in die
B 13 in Fahrtrichtung Gunzenhausen erlaube. Die diesbeziigliche Notwendigkeit
bestehe bereits jetzt. Jedoch sei das Staatliche Bauamt Ansbach aufgrund zahlreicher
anderer Projekte aktuell nicht in der Lage, das Baurecht kurzfristig zu schaffen. Im
Zusammenhang mit der geplanten Bebauung wird darauf hingewiesen, dass jegliche
Mehrbelastung am bestehenden Knotenpunkt nicht hinnehmbar sei.

Um das Bauvorhaben im Bereich der ehem. Thermoselect-Anlage trotz dieser
Randbedingungen rasch umsetzen zu kdnnen, zeigt das Staatliche Bauamt als
Losungsansatz auf, dass die Planung der Rampe, die Schaffung des Baurechtes
sowie der Grunderwerb der erforderlichen Grundstiicke durch den Investor erfolgen
kann.

Das Baurecht konnte nach entsprechender Zustimmung der Fachbehorden
(insbesondere Naturschutz und Wasserrecht), der Bericksichtigung o6ffentlich-
rechtlicher Belange sowie der Sicherstellung der Verfiigbarkeit der benétigten
Grundsticke Uber ein sogenanntes Negativattest der Regierung von Mittelfranken
(Planfeststellungsbehorde) erreicht werden. Sollte ein Negativattest nicht oder nicht
zeitnah ausgestellt werden, wird die Planung durch die Einleitung eines
Planfeststellungs- bzw. Plangenehmigungsverfahrens fortgesetzt.

Nach der Vorlage des Negativattestes durch den Investor konnte das Staatliche Bauamt
die Ausschreibung und den Bau der Rampe tUbernehmen.

Die Zustimmung des Staatlichen Bauamtes zur Inbetriebnahme des geplanten
Gewerbegebietes wird fir 6 Monate nach bestandskraftigem Negativattest und
erfolgreichem Grunderwerb in Aussicht gestellt. Falls zu diesem Zeitpunkt die Rampe
noch nicht in Betrieb sein sollte, ist seitens der Stadt als Interimslésung das
Linkseinbiegen von der vorhandenen Rampe in die B 13 zu unterbinden und eine
alternative Verkehrslésung anzubieten.

Diese Vorgehensweise einschlie3lich der erforderlichen Absprachen zwischen den
Beteiligten soll in der vorliegenden Vereinbarung (Anlage 0) zwischen dem Bund, dem
Freistaat Bayern, den Investor und der Stadt festgehalten werden.

Folgen aus den Verpflichtungen der Planungsvereinbarung:

1. Es entstehen folgende Kosten fiir die Stadt:
e anteilige Kosten des Grunderwerbs
e anteilige Baukosten fir die Rampe
Diese kénnen zurzeit noch nicht beziffert werden; nach dem Vorliegen der Planung
wird die Hohe der Kosten in die zu schlieBende Kreuzungsvereinbarung der
Kreuzungsbeteiligten tGber den Bau der Rampe aufgenommen.

2. Beteiligung des Investors an den entstehenden anteiligen Baukosten im Rahmen
des stadtebaulichen Vertrags:

Vorgeschlagen wird die Ubernahme der Halfte des stadtischen Anteils an den
Baukosten der Rampe, gedeckelt auf einen Betrag von héchstens 400.000 €. Sollten
die Baukosten die Summe von 800.000 € fur den stadtischen Anteil Ubersteigen,
tragt den Mehraufwand die Stadt. Herr Buschl erlautert dies anhand eines

Offentliche Sitzung des Stadtrates vom 26.01.2021 Seite 11 von 17



schematischen Kreuzungsaufbaus und geht auf die beispielhaften Kostenteilungen
ein.

Der Vorschlag wird vom Investor wie folgt bewertet:

Akzeptiert wird die Ubernahme der Hélfte des stadtischen Anteils an den Baukosten
der Rampe. Eine Sicherheitsleistung tber 400.000 € ist aber aus Kostengrinden
nicht erwtinscht. Fur den Bau der Rampe sind nach seiner vorlaufigen Einschétzung
ca. 450.000 € erforderlich. Selbst bei angenommenen Baukosten von bis zu 800.000
€ wird der stadtische Anteil (ca. 20 — 25%) an den Gesamtkosten 160.000 bis
200.000 € nicht Ubersteigen. Formulierung im stadtebaulichen Vertrag wird unter 2.1
naher erlautert.

3. Zeitschiene:

Das Staatliche Bauamt wird die Ausschreibung der Rampe und den Bau
Ubernehmen. Es ist noch unklar, ob bei Inbetriebnahme des Gewerbegebietes die
Rampe bereits existiert. Fir diesen Fall muss eine Interimslésung geschaffen
werden.

4. Schaffung einer Interimslosung:

Das Linkseinbiegen von der vorhandenen Rampe in die B 13 soll unterbunden
werden und eine alternative Verkehrslésung angeboten werden. Dazu soll der
Schwerverkehr an der bestehenden Rampe in Fahrtrichtung Ansbach geleitet
werden; an der Abzweigung Richtung Autohof und weiter Gber den bestehenden
Kreisverkehr besteht die Moglichkeit zu wenden und anschliel3end sicher in
Fahrtrichtung Gunzenhausen in die B 13 einzufahren. In diesem Zusammenhang
wird ein Ausweichverkehr von ortskundigen Fahrzeugfihrern in Fahrtrichtung
Claffheim und Burgoberbach voraussichtlich nicht géanzlich zu unterbinden sein.

2. Vorstellung weitere Vorgehensweise im Bauleitplanverfahren

2.1 Stadtebaulicher Vertrag

Zum Bebauungsplanverfahren CL 6 Gewerbegebiet Claffheim Ost (ehemalige
Thermoselect-Anlage) wird mit dem Investor ein stadtebaulicher Vertrag geschlossen.
Dieser ist vor dem Offenlegungsbeschluss im Bauleitplanverfahren mit dem Investor zu
finalisieren und dem Stadtrat zur Zustimmung vorzulegen.

Im Vertrag sollen die im Stadtrat vom 03.12.2019 beschlossenen stadtebaulichen
Zielvorgaben, Rickbau der TAE-Anlage als Voraussetzung fur die Zulassigkeit einer
Neubebauung und Herstellung der Ausgleichsmal3nahmen vor Rodung der innerhalb
des Bebauungsplangebietes liegenden Waldflachen, eingearbeitet und weitere
Vereinbarungen zur Umsetzung des Bauvorhabens getroffen werden.

Wichtige Eckpunkte des stadtebaulichen Vertrags:

e Der Investor baut die vorhandenen Gebaude der Thermoselect-Anlage zurlck. Dies
ist nach Angaben des Investors bereits erfolgt.
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Der Investor verpflichtet sich, das Bauvorhaben spatestens 5 Jahre nach der
Erteilung der Baugenehmigung fertigzustellen.

Der Investor fUhrt die AusgleichsmalRnahmen auf eigene Kosten auf einer von ihm
erworbenen Flache durch und verpflichtet sich zum Unterhalt dieser
Ausgleichsflache tber 25 Jahre.

Die Kosten fir die Herstellung der Ausgleichsflache werden tber eine Burgschaft

Eine Begrenzung auf 400.000 € soll nicht erfolgen. Im stadtebaulichen Vertrag
soll die Hohe der Kosten, da noch nicht hinreichend bekannt, nicht genannt werden.
Die Sicherheitsleistung ergibt sich aus der im Zuge der Planung erarbeiteten
Kostenschatzung.

Vorgeschlagene neue Formulierung im stadtebaulichen Vertrag:

Der Investor verpflichtet sich, die Halfte des stadtischen Anteils an den Baukosten
der Rampe zu Ubernehmen. Dazu legt der Investor eine Kostenschéatzung des Blros
KREBS&KIEFER Ingenieure GmbH vor. Die Kostenschatzung ist Grundlage fur die
Sicherheitsleistung nach § 7 Abs. 2. Sie wird zur Benennung der Hohe der
Sicherheitsleistung vorab mit der Stadt abgestimmit.

Zu dem stadtebaulichen Vertrag werden noch folgende Einwendungen des Investors
seitens der Verwaltung abgelehnt:

Vereinbart werden soll,

dass der Investor die tatsachliche und rechtliche Freilegung der Grundstticke im
Vertragsgebiet Ubernimmt.

Gegenargument der Rechtsvertretung des Investors: Unklar und unbestimmt ist,
was unter rechtlicher Freilegung verstanden wird. Wenn damit die Léschung
etwaiger dinglicher Rechte, Grunddienstbarkeiten o. a. gemeint ist, besteht kein
rechtliches Interesse der Stadt Ansbach hieran.

Stellungnahme Verwaltung:
Rechtliche Freilegung bedeutet die Beseitigung rechtlicher Hindernisse zur
Umsetzung des Bauvorhabens. Hier hat die Stadt tatsachlich ein Interesse.

Vorgeschlagene neue Formulierung im stadtebaulichen Vertrag:

Der Investor tibernimmt die tatsachliche Freilegung der Grundstiicke im
Vertragsgebiet und weist nach, dass im Vertragsgebiet keine rechtlichen
Hindernisse (z. B. Grunddienstbarkeiten) bestehen, die das Bauvorhaben
verhindern. Dazu legt der Investor Grundbuchauszige fur die jeweiligen Flurstiicke
vor.
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e dass der Investor sich verpflichtet, das Vorhaben nach den Festsetzungen des
Bebauungsplans und den Regelungen des stadtebaulichen Vertrags durchfihrt.

Gegenargument der Rechtsvertretung des Investors: Das Bauvorhaben nach den
Festsetzungen des Bebauungsplans und den Regelungen des Vertrags zu
realisieren ist Ziel des Investors. Eine Pflicht hierzu kann jedoch aufgrund der
weitreichenden Bindungen in dieser Absolutheit nicht akzeptiert werden. Sofern
diese Streichung nicht akzeptiert wird, ist jedenfalls das Recht, Befreiungen oder
Ausnahmen im Rahmen der gesetzlichen Regelungen zu beantragen zu
vereinbaren.

Stellungnahme Verwaltung:

Eine Streichung kann nicht akzeptiert werden, es reicht nicht lediglich die
Vereinbarung eines ,Zieles®“. Das Recht auf Beantragung von Befreiungen kann
zusatzlich vereinbart werden, ist aus Sicht der Verwaltung redundant, da gesetzlich
im BauGB geregelt.

Die Verpflichtung, dass der Investor das Vorhaben nach den Festsetzungen
des Bebauungsplans und den Regelungen des Vertrags durchfihrt, wurde
vom Investor akzeptiert.

e dass der Investor den erforderlichen Ausgleich auf einer von ihm zu erwerbenden
Flache vor der Rodung des Waldes im Vertragsgebiet erbringt. Die Herstellung des
Ausgleichs umfasst die Anpflanzung der Gehdlzflachen sowie das Anséaen der
Wiesen- und Saumbereiche. Hierzu werden die Kosten benannt und die Bestellung
und Bewilligung einer beschrankt personlichen Dienstbarkeit und einer Reallast vom
Investor gefordert.

Gegenargument der Rechtsvertretung des Investors:

Die Benennung der Kosten fur die Ausgleichsflachen ist nicht erforderlich.

Unter Rodung ist die vollstandige Entfernung des Wurzelwerkes zu verstehen. Es ist
zeitlich, insbesondere vegetations- und witterungsbedingt, insoweit nicht maoglich,
die Ausgleichsflachen vor der Rodung des Waldes herzustellen, ohne das Projekt
aufgrund der zeitlichen Verzégerungen insgesamt zu gefahrden. Uberdies wurde
bereits begonnen, die Ausgleichsflache vorzubereiten.

Stellungnahme Verwaltung:

Zur Klarstellung und Benennung der Sicherheitsleistung ist die Benennung der
Kosten erforderlich.

Der Investor hat derzeit noch keine Rodungserlaubnis. Diese besteht erst mit
Inkrafttreten des Bebauungsplans. Die Rodung kann aus artenschutzrechtlichen
Grinden ab Oktober bis Ende Februar e.jJ. durchgefiihrt werden. In der
Zwischenzeit ist die Anpflanzung der Geholzflachen und das Ansaen der Wiesen-
und Saumbereiche zeitlich machbar, zumal sich die Ausgleichsflachen auch
andernorts als die Rodungsflache befindet.

Der _Investor gibt zu bedenken, dass bei Satzungsbeschluss im April oder Mai die
beste Pflanzzeit bereits vorbei sei; somit macht das Anséen und Anpflanzen erst
wieder im Herbst Sinn; als Verpflichtung schlagt er vor, die Herstellungsmaflinahmen
der Ausgleichsflache nach Satzungsbeschluss zu beginnen und spatestens 9
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Monate nach Beginn zu vollenden. Mit der Rodung der Waldflachen soll im Oktober
begonnen werden.

Vorgeschlagene neue Formulierung im stadtebaulichen Vertrag:

Der Investor verpflichtet sich, die Ausgleichsflachen auf FISt. Nr. 1602, Gemarkung
Brodswinden, entsprechend der Planung vom ..... (Anlage 2) herzustellen. Die
Herstellung besteht aus der Anpflanzung der Gehdlzflachen sowie dem Anséen der
Wiesen- und Saumbereiche. Der Investor wird die Herstellungsmal3nahmen
unverzuglich nach dem Beschluss Uber den Bebauungsplan nach § 10 Abs. 1
BauGB beginnen und spatestens 9 Monate nach dem Satzungsbeschluss
abschlieRen.

e dass der Investor die in diesem Vertrag vereinbarten Pflichten und Bindungen
etwaigen Rechtsnachfolgern mit Weitergabeverpflichtung weitergibt. Der Investor
haftet der Stadt als Gesamtschuldner fir die Erflllung des Vertrages neben einem
etwaigen Rechtsnachfolger, soweit die Stadt ihn nicht ausdrtcklich aus dieser
Haftung entlasst.

Gegenargument der Rechtsvertretung des Investors:

Gewunscht wird eine neue Formulierung, die zusatzlich die grundsatzliche
Berechtigung zur Weitergabe der vereinbarten Pflichten umfasst. Zudem habe die
Stadt einem Wechsel auf einen neuen Vorhabentrager grundsatzlich zuzustimmen,
wenn dieser sich gegenilber der Stadt zur Ubernahme der Verpflichtungen
verpflichtet. Diese Zustimmung sei entsprechend § 12 Abs. 5 S. 2 BauGB zu
erteilen. Mit Erteilung der Zustimmung und Ubernahme der Verpflichtung durch den
Rechtsnachfolger ist der Investor aus der Haftung entlassen.

Damit sei die Stadt umfassend rechtlich abgesichert.

Stellungnahme Verwaltung:

Die Stadt verliert durch die vorgeschlagene Regelung den Investor als weiteren
Verpflichteten zur Erfullung der vertraglichen Pflichten und kann nur noch auf den
Rechtsnachfolger zugreifen.

Eine ,umfassenden rechtlichen Absicherung® ist damit nicht gegeben.

Die Verpflichtung zur Rechtsnachfolge wurde vom Investor — wie von der
Verwaltung vorgeschlagen — akzeptiert.

Die Verwaltung strebt eine Zustimmung des Stadtrates zu den von ihr aufgefiihrten
Eckpunkten zu den genannten Bedingungen an, damit die bereits l&nger andauernden
Verhandlungen ziigig zum Abschluss gefiihrt werden kénnen. Falls im Zuge der aktuell
laufenden Verhandlungen noch Anderungen entstehen, werden diese unmittelbar im
Rahmen der Stadtratssitzung eingebracht.

2.2 Klarungsbedarf

Neben der Losung zur verkehrlichen Erschliel3ung sind noch zwei bedeutende Themen
zu klaren. Dies kann zu einer weiteren Verzégerung im Bauleitplanverfahren fihren.

Ausgleichsflachenverpflichtung und Durchfihrung von (Ersatz-) MalRnahmen aus
der immissionsschutzrechtlichen Genehmigung vom 23.04.1996.
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Grundsatzlich muss der geplante Eingriff der TAE vor einer erneuten Uberplanung
gesichert ausgeglichen sein.

Vom Buro WGF wurde in Abstimmung mit der unteren Naturschutzbehdrde (UNB) die
Ermittlung des naturschutzrechtlichen Ausgleichsbedarfs durchgefuhrt. Vorgeschlagen
wurde eine Okokontofliche (Uber einen zertifizierten Okokontobetreiber zur
Kompensation heranzuziehen. Zwischenzeitlich wurde der Okokontobetreiber
,Deutsche Landschaften GmbH® ausgewahlt, das vom LPV Mittelfranken erarbeitete
Konzept ist von der uNB anerkannt, die Malinahmen sollen auf FI.Nr. 776, Gemarkung
Schalkhausen durchgefihrt werden und liegen somit in raumlicher N&he zum
verursachten Eingriff und innerhalb des Stadtgebietes.

Fachlich ist demnach der Eingriff ehem. TAE nachweislich auf verfigbaren Flachen
ausgleichbar und die Basis fir eine Neuuberplanung geschaffen. Um aber auch hier
einem potentiellen unzulédssigen Konflikttransfer (auf einen nicht bestimmten bzw.
vagen Zeitpunkt) aus dem Weg zu gehen ist noch mit der Frage des Zeitpunktes des
Vertragsabschlusses bzw. Durchfihrung der MaRnahme (1.Quartal 2021) abzustimmen
und ggf. bleibt der Vertragsabschluss vor Fortfihrung, spétestens aber wohl vor
Satzungsbeschluss des B-Planverfahrens abzuwarten.

Wasserrechtliches Verfahren

Eine Konkretisierung der ErschlieBungs- und Entwasserungsplanung im Rahmen eines
wasserrechtlichen Verfahrens parallel zum Bebauungsplanverfahren wurde von
Anbeginn (Jan. 2020) aufgrund der erheblich vergroBerten, versiegelten
Flachenverhéltnisse als zwingend erforderlich angesehen, um im Entwurf zum
Bebauungsplan bereits ausreichend klar definierte Aussagen zur Entwasserung
machen zu kdnnen und damit zu belegen, dass die Erschliel3ung gesichert ist.

Am 10.11.2020 wurde ein Entwasserungskonzept vorgelegt das vorab folgendermafien
bewertet wird:

Die vorgelegte Konzeption ist insoweit in Ordnung als dass sie weitestgehend auf die
bisherige Einleitungserlaubnis abgestellt ist, sie bedeutet allerdings noch kein Verfahren
oder eine Verfahrenseinleitung und ist als Vorstufe zu diesem zu betrachten.

Das Konzept beinhaltet folgendes:

Ausgehend davon, dass es eine private Einleitungserlaubnis fur zwei Stellen gibt, an die
auch das zukinftige GE, ohne Erhohung des Abflussvolumens in 6ffentl. Gewéasser
(Erreicht wird dies uUber Drosselung bzw. Anpassung der Einstauhdhe / Vergrof3erung
Volumen des best. RRB) angebunden wird, konnte im B-Planverfahren davon
ausgegangen werden, dass die Verhéaltnisse aul3erhalb der Privatflache unveréndert
bleiben und die ErschlieRung hinsichtlich der Oberflachenentwasserung gesichert ist.
Das trotzdem notwenige Wasserrechtsverfahren ware dann vor Baugenehmigung
(Nachweis der gesicherten Erschliel3ung) durchzufihren.

Dies stellt sich jedoch als nicht zielfuhrend dar, Amt 212 wirde die best.

Einleitungserlaubnis und das darin genannte Abflussvolumen nicht als belastbare
Grundlage fir diese Prognosen heranziehen. Ferner sind die im Konzept benannten
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Maflinahmen hinsichtlich Flache/-n und Volumen nicht hinreichend bestimmt um daraus
abzuleiten, dass die bestehenden Einleitungsstellen ausreichend leistungsfahig sind.

Herr Buschl weist darauf hin, dass der nachfolgende Beschluss die aktuell
vorgestellten Anderungen beziglich des stadtebaulichen Vertrages beinhaltet.

OB Deffner fuhrt aus, dass die heutige Entscheidung kein Prajudiz darstellt, dass der
Bebauungsplan kommen muss. Vielmehr misse man stufenweise und abgeschichtet
vorgehen. Der heutige Beschluss werde aber bendtigt, um den Fortgang des
Verfahrens in die Wege zu ermoglichen. Die ,Konversionsflache” werde auflierdem
einer Nachnutzung zugefihrt, etwas Besseres kénne uns nicht passieren.

Herr Blschl beantwortet die aufgeworfenen Fragen und verweist auf den vorliegenden
Beschlussvorschlag.

Beschluss:

Der Stadtrat ermachtigt den Oberblirgermeister, die Vereinbarung tber die Planung,
den Grunderwerb und die Schaffung des Baurechtes fiir einen Neubau einer Rampe auf
der Westseite der Bundesstrale 13 am Knotenpunkt Claffheim - Hohe Fichte zu
unterzeichnen.

Der Stadtrat stimmt den o.g. Eckpunkten als Bestandteile des stadtebaulichen Vertrags
zu. Die Verwaltung wird erméachtigt, diese fur die nachfolgende Beratung des
stadtebaulichen Vertrages als Voraussetzung fur den Offenlegungsbeschluss im
Bauleitplanverfahren zu vertreten.

Abstimmungsergebnis: Ja 33 Nein 5
Mehrheitlich beschlossen.

Thomas Deffner Birgit Schaff
Oberbilrgermeister Schriftfihrer/in
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